INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAQ, CIENCIA E TECNOLOGIA SUL-RIO-GRANDENSE
PRO-REITORIA DE ADMINISTRACAQG £ DE PLANEJAMENTO
DIRETORIA DE PLANEIAMENTO
COMISSAD PERMANENTE DE LICITACOES

Parecer [ CPL n.9 08/2012

Assunto: Processo n.2 23163.000603/2012-96, Tomada de Precos n.® 06/2012

O presente Parecer traz as justificativas da Comisséo Permanente de Licitacdes
para a decisao de anulacéo do processo da Tomada de Precos n.2 06/2012, cujo objeto é
reforma dos Blocos BOL e B0O2 e do muro da Reitoria deste Institute.

No dia 3 de setembro, esta Comissdo recebey um pedido de esclarecimento
referente as especificagdes do Projeto Basico da presente licitacdo. Como se tratava de
gquestionamente técnico, esta Comissdo decidiu encaminha-lo para a Diretoria de
Projetos e Obras. Sendo que a resposta, de acorde com o Parecer da Diretoria de
Projetos e Goras, foi publicada na mesma data,

A abertura dos documentos de habilitacdo foi efetuada no dia 4 de setembro.

Entretanto, ac reanalisar os itens quest nados e as pegtiws rmpostas da
Diretoria de Projetos e Obras, ests _Gmtw jo dedcidiu rever g d isdo de dar andamento
ao processc e realizar 3 abertura da mesma, pois entende gue as respmtag fer%ram

principios legais estabelecidos no Art. 3¢ da Lei n.? 8.666/93, e 1 dois momentos. Abaixo
descritos.

O primeiro deles & em relagdo a0 item 12.542 -~ Caixe alvenaria
50x50x60cmftampa de concreto da planilha de Adaptacdo dos L& cos Bl e B2, onde
consta indicado ¢ qu@n itativo igual 3 1 (um}, mas ndo consta vaiares nern para

raterial nem para méo de obra.

Considerando 3 msp’rsta dada pela referida Diretoria, de gue tal item ndo
deveria ser cotado, esta Comissdo entende que tal informacéo altera a formulacio das
propostas e, por isso, necessitaria de reabertura do prayo para apresentacdo das
propostas, pois & presenga do guantitative induziria a licitante a preencher tal valor.

A Comissdo entende que solicitar a descansideracdo deste item, sem &
dévuigagéa legal carre«;‘mand@nfe, acarreta a guebra ndo sé do principio da isanomia,
mas também o principic da publicidade, mmt nte do Art. 32 da Lel n.2 8.666/93.

O segundo ponte encontra-se q;ando a2 empresa questiona uma divergéncia
entre a descricdo constante nas Especificagdes Téconicas e na Planitha de Or¢amento
Global 22.1.1.1 do Projeto de Adaptacéo dos Blocos BL e B2.

Tendo em vista a resposta da Diretoria afirmando gue caberia a cada licitante 2
escotha de qual material usar, esta Comissao entende que mais uma vez esta sendo
feride ¢ principic da isonomia, pols informacdes divergentes dao rargem a
interpretagdes distintas. Uma licitante pode entender que deve optar pelo material mais
barato, enquanto ocutra pode entender mais adequade o outro material, Tal situacdo
prejudicaria o principio do julgamento objetive, confarme Art, 39 da Lel n.2 8.666/93,

Cabe destacar ainds que esta Comissdo entende que tais informagdes nao se
enguadram no grau de precisdo indicado na Qrientacdo Normativa n@ 04/2012 do
Instituto  Brasileiro de Auditoria de Obras Pudblicas, pois constam  informacdes
divergentes que podem induzir as licitantes a erro. Conforme consta na referida
Orientagdo Normativa, a mesma ndo pode ser usada como justificativa para erros de
projeto ou de orcamentacao, nem para pleitear aditamentos contratuais.




Desta forma, esta Comissdo decide anular a presente licitas
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Palptas, 11 de setembro de 2012,
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